EL PAIS, sabado 1 de marzo de 2008

Idealizando las primarias de EE UU

Como persona que ha vivido en
EE UU durante mas de 35 afos,
me sorprende y me preocupa
leer muchos articulos en los
medios de informacién espafio-
les (incluidos varios en EL
PAIS) que presentan las prima-
rias en aquel pais como una
muestra de su madurez demo-
cratica, contrastandola con la
pobreza y baja calidad de nues-
tro sistema electoral reflejada
—segln tales articulos— en las
presentes elecciones a las Cor-
tes Espafolas.

Pero antes de mostrar mi de-
sacuerdo con tales tesis, siento
la necesidad de hacer una decla-
racion personal. Durante mi lar-
ga estancia en aquel pais, parti-
cipé activamente en su vida aca-
démica y politica. Fui asesor de
Jesse Jackson en las primarias
del Partido Demécrata del 1984
y 1988. Fui miembro (a propues-
ta de los sindicatos estadouni-
denses y del movimiento de de-
rechos civiles Rainbow Coali-
tion) del grupo de trabajo lide-
rado por Hillary Clinton en la
Casa Blanca responsable de pro-
poner la reforma sanitaria que
garantizara el derecho de la ciu-
dadania estadounidense a acce-
der a los servicios sanitarios
(derecho inexistente en EE
UU). Y antes, el Departamento
de Bienestar y Asuntos Sociales
del Gobierno federal (equiva-
lente al Ministerio de Sanidad
de nuestro pais) me habia cita-
do como “uno de los cientificos
que han contribuido mas al bie-
nestar social del pueblo estado-
unidense”. Me veo en la necesi-
dad de aclarar estas notas bio-
graficas para cubrirme de la
burda acusacién de “antiameri-
cano” que los autores liberales
conservadores atribuyen a cual-
quier voz critica de aquella so-
ciedad.

Veamos ahora los datos que
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Es paradodjico que

el Partido Demoécrata
se convierta en
modelo para
sectores espafioles
disconformes con

los partidos actuales

cuestionan aquella visién idili-
ca del sistema electoral estado-
unidense. Este es el tnico del
mundo desarrollado que esta
privatizado; es decir, la finan-
ciacién de las campaifas electo-
rales es privada. La mayoria de
tales fondos vienen de grupos
econémicos, financieros y em-
presariales que compran acce-
so a los candidatos y capacidad
de influir en sus politicas publi-
cas. La revista de negocios For-
tune publicaba recientemente
las cantidades (la banca Gold-
man Sachs 360.000 délares a
Clinton, 360.328 dédlares a Oba-
ma) que grandes empresas han
invertido (término utilizado
por Fortune) en los candidatos.
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Tales fondos proceden también
de aportaciones individuales,
que seglin la Comisién Federal
Electoral pueden alcanzar
2.300 délares por donacién y
que proceden predominante-
mente del 30% de la poblacién
de renta superior del pais. Cada
candidato puede gastarse tanto
como pueda conseguir. No hay
limites. Y tal dinero se gasta
predominantemente para com-
prar acceso a los medios de in-
formacién y persuasion (televi-
sion y radio), todos ellos priva-
dos y que se venden al mejor
postor, sin ningn control o re-
gulacion. Tal sistema de finan-
ciacién privada discrimind a
los candidatos de izquierda, co-
mo Kucinich y Edwards, que,
debido a sus propuestas progra-
maticas, se granjearon el anta-
gonismo de importantes gru-
pos de presiéon y no pudieron
conseguir los fondos que les hu-
bieran permitido acceder a los
medios (véase Como entender la
situacién politica de EE UU en
www.vnavarro.org). Segin el
centro de estudios electorales
Common Cause, nada menos
que el 94% de los candidatos al
Congreso de EE UU en 2006 me-
jor financiados ganaron las
elecciones. De ahi que el 68%
de la poblacién estadounidense
no considera al Congreso esta-
dounidense representante su-
yo, sino de los lobbies econ6mi-
cos, financieros y profesionales
que financian las campafas
electorales a los politicos. En
realidad, sélo el 52% de la pobla-
cion participa en las elecciones
al Congreso el afio que eligen al
presidente. En los otros afios s6-
lo participa el 30%.

La animosidad frente a la di-
recciéon de los partidos politi-
cos por parte de sus bases expli-
ca una movilizacién anticlase
politica (que incluye la direc-

cion del Partido Democrata)
percibida como excesivamente
dependiente del mundo empre-
sarial y financieroy que explica
el fenomeno Obama. No es éste
el que ha creado tal moviliza-
cién como erréneamente se es-
cribe. Antes al contrario, ha si-
do la movilizacién de protesta
la que ha facilitado la aparicién
de Obama. Este, que ha sido
uno de los receptores de mas
fondos del capital financiero
(Wall Street), ha intentado capi-
talizar la ola anti-Washington,
beneficidndose del hecho de
que no se le percibe como parte
del establishment de Washing-
ton (ha sido Senador sélo du-
rante dos aflos) y que se opuso
a la invasién de Irak. Y aunque
sus propuestas programaticas
son muy moderadas (en Espa-
fia estaria en el centro dere-
cha), su mensaje anti-Washing-
ton es radical y movilizador en-
tre las bases del Partido Demé-
crata.

No hay duda de que en Espa-
na tenemos déficit democrati-
cos en nuestro sistema electo-
ral. Pero su financiacién puabli-
cay la regulacion en la exposi-
cién mediatica del proceso elec-
toral permiten una diversidad
ideoldgica y capacidad de elec-
cién mucho mayor que en EE
UU. Nuestra calidad democrati-
ca es mucho mayor que la de
EE UU. En realidad, es paradéji-
co que ahora, en un momento
en que el Partido Demdcrata es-
ta tan desacreditado (el Congre-
so controlado por tal partido es
el mas impopular de los que
han existido en los altimos 50
afos), se convierta en un mode-
lo para sectores espafoles dis-
conformes con los partidos ac-
tuales.
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