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Por qué se necesita la reforma fiscal

Desde finales de los aios setenta y principios de los ochenta,
hemos visto en la gran mayoria de paises capitalistas
avanzados la implementacion de politicas liberales en todas
las esferas publicas (tanto econdomicas y sociales, como
fiscales) de la sociedad. En todas ellas, el supuesto ideoldgico
que sustentaba tales politicas era la creencia de que el sector
publico debia reducirse con el fin de liberar el caracter
emprendedor del mundo empresarial, eliminando las trabas
que las intervenciones publicas ponian a su desarrollo. Como
habia dicho el Presidente Reagan, el gran guri del movimiento
liberal, “el estado no es la solucion, sino el problema”. Con
pequeinas variaciones, este slogan se reprodujo con el
Presidente Bush padre, el Presidente Clinton, y el Presidente
Bush hijo. Y en Europa, se reprodujo, no sélo por las derechas,
sino también por gran nimero de partidos gobernantes de
centroizquierda, que incluia desde Blair hasta Schroeder. Uno
de los centros intelectuales mas importantes en la promocion



de esta filosofia era Demos, un centro proximo al gobierno
Blair, considerado como el Vaticano intelectual de la Tercera
Via. Era casi imposible atender reuniones patrocinadas por
tales gobiernos de centroizquierda o de sus partidos, sin estar
expuestos a documentos producidos por tal centro,
distribuidos ampliamente por los organizadores de tales
encuentros. Demos se convirtio en el centro de referencia mas
importante de este pensamiento liberal en su version de
centroizquierda. Sus trabajos, junto con los trabajos del
sociologo Anthony Giddens, fueron determinantes para
promover lo que paso a llamarse el socioliberalismo, es decir,
el liberalismo con una dimension social.

La dimensidn social de esta nueva versidn supuso, sin embargo, una
ruptura con la visidén socialdemdcrata que se habia caracterizado por
enfatizar la universalizacién de los derechos sociales y laborales,
incorporandolos en el concepto de ciudadania. La socialdemocracia
habia enfatizado siempre, desde sus origenes, tal universalizacién de
derechos, 'y para conseguirla habia promovido politicas
redistributivas. En este proyecto, el estado tenia una funcidn
redistributiva y su politica fiscal y de gasto publico tenian esta
funcidén: redistribuir los recursos y disminuir la polarizacién social,
guiando las politicas sociales bajo aquel espléndido principio de que
“a cada uno segun sus necesidades, y de cada uno segun sus
habilidades”. De ahi que la progresividad fiscal era el signo de
identidad de la socialdemocracia (y de todos aquellos otros partidos,
se llamaran como se llamaran: comunistas, laboristas, socialistas,
etc. que, independientemente de su narrativa, hacian lo mismo
cuando gobernaban, es decir, universalizar los derechos a base de
politicas redistributivas).

La Tercera Via, o socioliberalismo, rompié con ello. La palabra
“redistribucion” apenas aparece en los textos de Demos o en los
escritos de Giddens. En su lugar aparecid el concepto de “igualdad de
oportunidades”, enfatizando la necesidad de que el Estado (llamado
Estado facilitador en lugar de Estado redistribuidor) garantizara que
todo ciudadano pudiera alcanzar los niveles de desarrollo que su
propio mérito le permitiera. Era, en realidad, la americanizacion del
discurso politico de los partidos socialdemocratas europeos. De
hecho, el Partido Demédcrata de EEUU se convirtid en el punto de
referencia de muchos de aquellos partidos. Anthony Giddens incluso
se refirid a tal Partido como el partido de izquierdas mas importante
del mundo. Y el partido mas grande de la izquierda europea, el
Partido Comunista italiano, se recicld y pas6é a llamarse el Partido
Democratico, refiriéndose explicitamente al partido estadounidense
como modelo para su nuevo partido.



En este nuevo proyecto politico intelectual se asumia que esta
igualdad de oportunidades podria conseguirse sin una redistribucién
previa de los recursos. Dicha igualdad de oportunidades podia
conseguirse —-decian los arquitectos de tal pensamiento- a base de
ayudas a los desfavorecidos, tales como becas de estudios y otras
intervenciones anti-pobreza y anti-exclusién social. El objetivo era
crear sociedades en las que la mayoria de la ciudadania pertenecieran
a las clases medias, habiendo desaparecido en la practica las clases
sociales. Hablar de clases sociales o lucha de clases era arriesgarse a
ser definido como anticuado y poco moderno, marginado en una
cuarentena que evitara la contaminacion al resto de ciudadanos.

LA SISTUACION EN ESPANA

Tal visidn socioliberal aparecié también en la corriente Nueva Via que
liderd6 el candidato Zapatero. Economistas influyentes en tal via
escribieron libros sobre el futuro del socialismo, en los que se
subrayaba la necesidad de disminuir las expectativas populares hacia
el estado. Tenia que romperse —-decian tales autores- con la actitud
tradicional en la socialdemocracia, que exigia un mayor protagonismo
del sector publico, con aumento de los impuestos y del gasto publico.
Estas ideas debian abandonarse, creandose una nueva cultura, o
nueva via, en la que bajar impuestos era también una sefal de
identidad del socialismo, todo ello dicho y subrayado en el pais de la
UE que tenia (y continla teniendo) la menor carga fiscal y menor
gasto publico (incluyendo gasto publico social) de la Unién Europea.
De esta manera, las politicas fiscales del Sr. Rato y del Sr. Solbes,
apenas de diferenciaron: su objetivo era bajar el mayor numero
posible de impuestos. Esta disminucion (iniciada ya en el afno 1993,
pero acentuada de forma muy marcada a partir de 1996) fue
acompafada con un aumento de su regresividad, causa de que las
rentas del capital y de las clases pudientes alcanzaran niveles sin
precedentes (Ver “Las consecuencias de la regresividad fiscal”,
Pablico, 03.09.09). En realidad, la polarizacion de las rentas en
Espafia y en Europa ha alcanzado niveles sin precedentes. Nunca
antes los ricos habian ganado tanto dinero. Estos, en su busqueda
por conseguir la maxima rentabilidad en sus inversiones, invirtieron
en actividades especulativas —como las inmobiliarias- que guiaron el
desarrollo capitalista en los ultimos quince afos, iniciadas por el
gobierno conservador liberal y continuadas por el gobierno socialista.

Este punto merece repetirse porque no se ha informado
suficientemente de que la causa de la crisis econdmica y financiera
actual ha sido precisamente la polarizacion de las rentas, facilitada
por las politicas fiscales regresivas llevadas a cabo por la mayoria de
los gobiernos europeos y de EE.UU durante el periodo neoliberal. Ha
sido el liberalismo (incluyendo su versidn socioliberal) el que nos ha
llevado a la Gran Recesidn. La exuberancia de las rentas del capital a



costa del descenso de las rentas del trabajo (éstas ultimas habiendo
disminuido de una manera muy marcada en la mayoria de paises de
la UE), ha sido la causa de que tengamos un capitalismo que ha
dejado de ser un capitalismo productivo (al no haber suficiente
demanda de productos como consecuencia del descenso de las rentas
del trabajo) para pasar a ser un capitalismo de casino, basado en la
especulacién. De ahi que no sea posible salir de la crisis que estamos
viviendo sin una correccién muy acentuada de la polarizacién de las
rentas en los paises de la UE (incluyendo Espafia). Fueron las
politicas redistributivas del New Deal en EEUU las que sacaron al
mundo de la Gran Depresién, y son las Unicas que sacaran al mundo
de la Gran Recesidn.

Parece que ahora hay conciencia de ello a los dos lados del Atlantico,
pues muchos gobiernos estan aumentando los impuestos a los ricos.
Pero la enorme timidez con la que los gobiernos europeos, incluyendo
el espafiol, estan intentando reducir esta polarizacién de rentas,
aumentando los impuestos de los grupos mas pudientes y de las
rentas del capital, es insuficiente. En Espafa, las propuestas de
reforma fiscal son excesivamente moderadas y tienen el problema
afadido de que el gobierno las justifica como necesarias para reducir
el déficit del estado, convirtiendo una politica publica de clara
orientacion redistributiva en una medida meramente de buena
gestién publica. Lo que el gobierno olvida es que para la gente
normal y corriente -las bases electorales de las izquierdas- la
reduccién del déficit del estado es un tema que les importa poco.
“Reducir el déficit” es una categoria genérica que no mueve a las
bases electorales de las izquierdas. Lo que les importa mas (el 78%
de la poblacién considera que las desigualdades en Espafia son
demasiado grandes) es que la distancia entre lo que son y lo que
tienen ellos -la mayoria de la poblacién- y los ricos, es demasiado
elevada. Perciben, con razdn, que la igualdad de oportunidades en
este contexto no es realizable. Y de ahi su protesta.

Una ultima observaciéon. Demos, por fin, mostré sus colores reales.
Segun el semanario de izquierdas britanico, The New Stateman, el
director de Demos, Richard Reeves, ha pedido el apoyo electoral al
Partido Conservador britanico (10 agosto 2009). Ya era hora de que
lo hiciera para clarificar la situaciéon. Hay que aplaudir su coherencia
(que algunos llaman mero oportunismo), pero hay que decirles a los
gue se inspiraron en ellas dentro de las centroizquierdas espafolas
gue sean mas coherentes y dejen de inspirarse en Demos o que
cambien de partido y se vayan a lo que llaman centro, el término que
las derechas escogen para autodefinirse como consecuencia de la
impopularidad que éstas tienen en Espana.



