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Ja fa anys que hi va haver un debat entre politolegs
d’'aquest pais (que va tenir nul-la visibilitat mediatica als
mitjans espanyols) sobre si el régim dictatorial existent a
Espanya des del 1939 fins al 1978 era un régim politic
merament autoritari de tipus cabdillista o era molt més, un
regim totalitari, és a dir, un regim cohesionat per una
ideologia totalitzant que abastés totes les dimensions de |'ésser
huma, imposada per un Estat dictatorial que instruis i obligués la
poblaci6 a fer-la seva, amb totes les conseqliencies que aixo
comportava. Aquesta ideologia seria imposada no només pels aparells
repressius de I’'Estat, sind també per tots els aparells de reproduccid
de valors, des de les escoles i centres educatius fins als mitjans
d'informacié, tots ells controlats per I'Estat totalitari. Segons

aquesta tipologia, serien exemples de regims autoritaris els
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regims cabdillistes populistes que han abundat a I'’America
Llatina durant la seva historia. I serien exemples de regims

totalitaris els comunistes, el nazi, o els feixistes.

Quée era I’Estat dictatorial a Espanya? Un Estat

merament autoritari?

La visi6 més hegemonica entre els politdlegs espanyols era que
el regim dictatorial que havia existit a Espanya era de tipus
autoritari cabdillista. Es per aixo que se’l va definir com a
réegim franquista, en ser dirigit per un cabdill, el general
Franco. El major intel.lectual que va liderar i promoure aquesta
interpretaciéo va ser el professor Juan Linz, de la Universitat de
Yale, als EEUU, procedent d’una de les families que havien
guanyat la Guerra Civil espanyola. Aquesta fou també la visio
dominant a la comunitat politologica i a Il'establishment
politicomediatic del pais. Aquesta visio tenia el seu atractiu per als
hereus de la dictadura, ja que una caracteristica que, segons ells, era
propia dels regims autoritaris cabdillistes era que, un cop
desaparegut el cabdill, canviava el regim, i es donava llavors la
possibilitat d’establir un regim democratic. En realitat, aquest
argument era utilitzat i esmentat sovint als EUA pel Departament
d’Estat (el ministeri d’Assumptes Exteriors dels EUA), influenciat pel

professor Linz, per a justificar el suport del govern federal d’aquell
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pais a les dictadures populistes de dretes de I’America Llatina.
S’'assumia, ben al contrari, que els regims totalitaris, com els
comunistes, no podien transformar-se en democratics, ja que
el seu caracter totalitzant abastava totes les dimensions de |'Estat, fet
gue dificultava enormement la seva transformacié. D’aqui ve
I'oposicid i hostilitat del govern federal dels EUA cap als régims
comunistes, ja que eren percebuts com a impossibles de canviar,
excepte a través d’intervencions militars o bé de motins armats

estimulats des de fora del pais.

El regim dictatorial espanyol: un Estat totalitari?

Enfront d’aquesta visié del régim dictatorial com a merament
autoritari, hi havia una altra visié, minoritaria, promoguda pels
hereus dels venguts, que afirmavem que el régim havia sigut
totalitari, amb una ideologia totalitzant -el nacionalsindicalisme-
mereixedora de ser definida com a feixista. Les caracteristiques
d’aquesta ideologia eren un nacionalisme (els vencedors de la
Guerra Civil es van autodefinir com els “nacionals”) extrem de
caracter imperialista, promogut per un Estat molt centralitzat
repressiu, dotat suposadament d‘una supremacia racial (el dia
nacional es definia com a el Dia de la Raga), i que subsumia totes
les classes socials sota la categoria de poble (negant I'existéncia

de classes socials amb interessos oposats), de manera que posava als
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sindicats verticals la classe treballadora sota la direccio i
domini de I'empresariat i de I'Estat, i afavoria aixi els grups
economics i financers del pais (que van jugar un paper
essencial en el seu establiment). Aquesta ideologia tenia també
una visioé patrimonial del sector public (que va facilitar una
enorme corrupcio dins del sistema), amb un cant a la forga
fisica i a la virilitat, i que situava la dona en una situacio servil
i dependent, mancada dels valors varonils exigibles a la classe
dirigent. Aquestes i altres caracteristiques que apareixen
desenvolupades en un altre dels meus articles (veure Franquismo o
fascimo, Publico, 15.12.17) van definir els regims feixistes. El régim
dictatorial espanyol, aixi doncs, tenia totes aquestes caracteristiques
des del principi fins al final de la seva existéncia. Es per aixd que el
vam definir com a régim feixista, ja que el terme corresponia millor
a allo que l'abundant bibliografia cientifica que havia escrit sobre
feixisme definia com a tal. I aixi va ser també com se’l va definir
a les institucions internacionals, com les Nacions Unides, i a la
majoria de mitjans d'informacioé del mon occidental. Aixi, quan
el Sr. Samaranch es va desplagcar a Atlanta per a dirigir la
inauguracié dels Jocs Olimpics que es van celebrar en aquella ciutat
I'any 1996, fou definit a la nota biografica publicada pel The
New York Times com a delegat d’Esports durant “el regim
feixista” liderat pel general Franco. En realitat, de la mateixa

manera que fora d’Espanya no es fan servir els termes “hitleria” o



“mussolinia” per a definir el nazisme alemany o el feixisme italia,
tampoc no es fa servir el terme franquisme per a definir el feixisme
espanyol. En canvi, a Espanya, lI'establishment politicomediatic
no empra mai el terme “feixista” per a definir el régim
dictatorial espanyol (que va veéencer gracies a l'ajuda dels régims
nazi i feixista d’Alemanya i Italia). En lloc d’aix0, va utilizar i segueix
utilitzant el terme “franquista”. I que passi aix0 és perque aquesta
definicid intenta accentuar només el seu caracter autoritari, i excloure
el caracter totalitari d’aquell regim, assenyalant aixi que la Transicid
fou una ruptura amb el regim anterior, conseqiiéncia de ser aquest

merament cabdiliista. Un cop mort el dictador, va morir la dictadura.

L’Estat actual no va ser una ruptura amb I'anterior

Perd la realitat va ser una altra. He escrit extensament
mostrant que la transicio de la dictadura a la democracia no fou
modeélica, ja que es va fer sota el domini dels hereus dels
vencedors, que van deixar el seu imprimatur a I'Estat i a la
societat espanyola. En realitat, la cultura que s’anomena
“franquista” esta ampliament estesa a molts sectors de la
poblacidé espanyola i, sobretot, als sectors més acabalats i classes
mitjanes de renda mitjana superior del pais, de tendéncia
conservadora. I el partit que ha heretat aquesta cultura ha sigut el

Partit Popular.



La dita tan comuna que Espanya no tenia un moviment
d'ultradreta ignorava que gran part de la poblaci6 amb aquesta
ideologia votava el PP, que ha sigut un partit eix del regim actual. La
seva amplia preséncia a les institucions representatives era i
segueix sent conseqiiéncia d'una llei electoral que els ha
afavorit durant tot el periode democratic, la genesi de la qual
esta basada en una proposta dictada per I’Assemblea del Movimiento
Nacional (el moviment feixista) l'aprovacié de la qual per part de
I'Estat va ser una condicié per a la seva acceptacidé (una mica

forcada) del canvi que va tenir lloc a partir de la mort del dictador.

No cal dir que seria absurd considerar el sistema politic
actual com a una mera successio de l'anterior. Hi ha hagut
canvis molt substancials gracies, sobretot, a les mobilitzacions socials
i a l'aplicaci6 de mesures proposades primordialment pels partits
governants d’esquerra. Aquestes mobilitzacions han adquirit el
seu maxim desenvolupament en els Gltims deu anys, sobretot a
partir de la imposicié de les politiques neoliberals (primer per part del
PSOE i més tard per part del PP) que han deteriorat extensament la
qualitat de vida i el benestar de les classes populars. D’aqui
s’explica el sorgiment d’altres esquerres al llarg del territori
espanyol com ara Podemos, aixi com En Coma Podem a

Catalunya, En Marea a Galicia i altres, a més del canvi i



renovaciéo d’'IU, que a l'aliar-se amb Podemos i les seves
confluencies, s'han convertit en un espai politic que ha
commocionat el pais. I cal afegir també a aquests moviments, el
moviment de protesta a Catalunya pel veto del Tribunal
Constitucional a elements essencials de I'Estatut de Catalunya
(proposat pel tripartit d’esquerres catala), el qual, aprovat pel
Parlament, per les Corts espanyoles i per la ciutadania de Catalunya
en un referendum, hauria significat |'acceptacié del caracter
plurinacional de [I'Estat espanyol per part de I'‘establishment
politicomediatic del pais. El veto a elements clau d’aquest
document va estimular el gran creixement de

I'independentisme.

L'arrel de tots aquests moviments va ser l'enuig amb les
politiques imposades a la poblacid per un Estat amb una legitimitat
que era questionada a Il'esldgan popular del 15M “no ens
representen”. Les protestes van ser generades per |‘'enorme
insensibilitat de I'Estat cap a les necessitats de les classes
populars (la despesa publica social espanyola continua sent de
les més baixes de la UE-15), cap a la justicia social (segueix
sent un dels paisos més desiguals de la UE-15) i amb una
imposiciéo d'un Estat uninacional de caracter radial, amb un
nacionalisme extrem centripet (que no reconeix Ia

plurinacionalitat i que es resisteix a una Espanya policéntrica i



poliedrica). Han sigut aquests moviments els que han alarmat
I'establishment politicomediatic i els que han creat, com a resposta,
la mobilitzacié de la ultradreta que, insatisfeta amb I'escassa
rotunditat que percebien a les dretes del vell PP i del nou C’s
davant d’'aquesta amenaca, ha donat impuls a un nou partit,
Vox. El seu gran perill és que estigui fent encara més de dretes
aquestes dretes espanyoles, un fet que esta tenint lloc a diversos
paisos europeus que també van patir dictadures feixistes, com Italia.
Hem vist fa algunes setmanes com el president del Parlament
Europeu, Antonio Tajani, dirigent de Forza Italia -la dreta italiana
fundada per Berlusconi (que es defineix de centre)- i peca clau del
grup parlamentari conservador-neoliberal europeu, va lloar el

dictador feixista Mussolini per les moltes coses que havia fet.

La nova ultradreta té les mateixes caracteristiques

que la vella

Cadascuna de les caracteristiques del feixisme es presenta en
aquesta nova dreta: el seu nacionalisme radial extrem, amb bases
supremacistes de caracter racial, el seu cant a la forca i a la
repressio, el seu masclisme, la seva defensa de I'statu quo i la seva
dependéncia del suport del sector reaccionari del mén empresarial, de
la jerarquia eclesiastica, i de gran part del generalat. I, com el

feixisme anterior, rep el suport dels grups financers i economics que
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promouen un ultraneoliberalisme salvatge, ultraneoliberalisme que
complementa el seu patrimonialisme de I'Estat (més proper a Trump
que a Le Pen), i que encaixa amb gran part de la ultradreta nord-
americana, que la inspira. La seva preséncia ha afectat les dretes
espanyoles (PP i C’s) de tal manera que avui hi ha un
renaixement de les caracteristiques del feixisme a la vida
politica i mediatica del pais. L'enorme atencié6 que rep per part
dels principals mitjans n’és un indicador, i es reprodueix a Espanya el
que va passar als EUA amb Trump. La seva gran visibilitat mediatica
va ser la principal causa del seu éxit. Per la resta, aquest feixisme -
un cop reduida la parafernalia feixista del regim dictatorial- és molt

semblant a I'anterior.

Qué hauria passat si hi hagués hagut una ruptura

amb el regim anterior?

Per a donar resposta a aquesta pregunta caldria estudiar que va
passar a d’altres paisos, com Alemanya, que van tenir dictadures
semblants, i on el feixisme va ser derrotat, al revés del que va passar
a Espanya. Mirem, doncs, qué hauria passat a Espanya si s’haguessin
aplicat les politiques de desnazificacid que es van aplicar a Alemanya:
(1) s’haurien prohibit i liquidat tots els partits, institucions i
associacions feixistes, feixistoide o proximes al feixisme, i

seria considerat un acte delictiu i criminal tenir monuments com el
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Valle de los Caidos, escultures o homenatges al regim feixista (Vox
no hauria sigut legalitzat a Alemanya); (2) els dirigents del regim
dictatorial haurien estat empresonats; (3) s’hauria destituit de
tots els carrecs politics les persones nomenades pel regim
anterior, o els dirigents d’associacions, com ara I’'Església
Catolica, que havien donat suport al régim (com va passar
també a I’Alemanya nazi); (4) s’haurien decomissat totes les
propietats de les personalitats politiques del regim feixista;
(5) s’haurien eliminat la ideologia feixista o les mostres de
simpatia feixista a tota la societat, des de les escoles fins als
mitjans d’informacio i mitjans culturals; (6) s’haurien prohibit

els simbols feixistes.

Tot aix0 hauria anat acompanyat d’un (7) enjudiciament dels
seus dirigents (judici de Nuremberg) com a dendncia del que va ser
el feixisme, amb la (8) presentacidé dels horrors i repressio que
va significar el feixisme. De |la mateixa manera, s’hauria (9)
promogut I'establiment d’institucions i mitjans d’informacio i
culturals que fomentessin els valors democratics a la societat,
s’hauria (10) recuperat la historia espanyola amb la presentacio
de la resisténcia que hi va haver enfront del feixisme, i s’hauria
(11) reconegut els represaliats i compensat el seu sacrifici. Tot

aix0 va passar a Alemanya.
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El patriotisme constitucional: és aquesta la solucio?

Un element clau en aquella politica de desnazificacid va ser
I’establiment d’una Constitucid, amb clara orientacié democratica,
en queé van quedar fixats els drets politics, socials i laborals
que garantirien el benestar de la ciutadania alemanya, i amb
la qual es va estructurar I'Estat com una federacio
democratica i social. L'establiment d’aquesta Constitucié era part
d’un projecte per a donar origen a un “patriotisme constitucional”
que substituis el patriotisme feixista (basat en caracteristiques
etniques, racials i supremacistes), que emfatitzés la democracia

basada en la justicia social i en el reconeixement de la diversitat, dins

de la unitat que constata aquest document.

Aquesta victoria de les forces democratiques a Alemanya i la
seva vocacié transformadora va ser limitada més endavant, com a
conseqiiéncia de l'aparicio de la Guerra Freda, que va afectar
Alemanya d’una manera central. A partir del 1948 Ila
desnazificaciéo va passar a segon terme, per a donar promocio
a lI'anticomunisme, que va diluir el compromis de I'Estat en
contra del feixisme. En realitat, la dreta alemanya, dirigida per
Adenauer, va reintegrar més de 300.000 funcionaris del regim nazi a
I'administracio publica. Com ha passat sempre,

II\\

anticomunisme” ha sigut I'excusa per a revifar el feixisme.
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Aixo0 és, en part, el que esta passant a Espanya. El feixisme esta
sent revifat per les estructures del poder per a aturar les forces
progressistes del pais, les quals utilitzen, com van fer I'any 1936,
I'argument de la defensa de la unitat d’'Espanya per a mantenir-se en

el poder.

A partir de la Guerra Freda, a Alemanya es va iniciar un pacte
de silenci amb el qual es va intentar oblidar el passat, i es va iniciar
una nova etapa en que la historia del pais comengava només a partir
de l'aprovacié de la nova Constitucio, amb la promocié del ja
esmentat patriotisme constitucional, que havia de substituir el
patriotisme nazi. Alguna cosa semblant s’ha intentat a Espanya
amb l'aprovacio de la Constitucio, fet que ignora, pero, la gran
diferencia amb el que va passar a Alemanya. En aquesta ultima,
la nova Constitucio va ser el resultat de la victoria dels aliats a
la ITI Guerra Mundial sobre el nazisme (nazisme que havia rebt
el suport de la gran majoria de la poblacié alemanya). No aixi
a Espanya, on la Constituciéo es va aprovar en un context en
queé els hereus del regim feixista continuaven tenint un
enorme poder sobre I|'Estat, mentre que les forces
democratiques acabaven de sortir de la clandestinitat. No cal
dir que les mobilitzacions antifeixistes (i molt en particular,
les del moviment obrer) van tenir també un gran impacte, que

va comportat la inclusi6 d’elements molt progressistes en
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aquesta constitucid. Pero aquests components, malgrat la seva
narrativa progressista, tenen un migrat valor normatiu, a més de ser
defensats per un Tribunal Constitucional profundament conservador.
Ara bé, a Alemanya, malgrat les limitacions que van tenir lloc a partir
de la Guerra Freda, la desnazificacio institucional s’ha mantingut en la
seva major part, la qual cosa explica que molts actes encara
permesos a Espanya (com ara negar |'holocaust o els
homenatges al dictador) siguin actes prohibits i punibles a
Alemanya. Es per aixd que, a no ser que hi hagi una redefinicié de
I'Estat espanyol, amb un canvi profund de la Constitucié en qué
s’exigeixi una democratitzacio profunda de I'Estat que inclogui
la seva transformacié en un Estat republica, amb plens drets
politics, socials i laborals, posant la justicia al centre d'aquest
document, i reconeixent alhora 1la seva diversitat i
plurinacionalitat, continuarem estant a la cua de la despesa
publica social i seguirem amb les tensions territorials i amb
una alineacio freqiient de la poblacioé cap a allo que a la teoria,
pero0 no a la practica, son les seves Iinstitucions

representatives.

Per a aconseguir aquests canvis faran falta mobilitzacions que
demandin radicalitat democratica amb I'objectiu d’assolir una
transformacié profunda, peticions que constantment seran reprimides

per |'establishment politicomediatic del pais amb I'argument del
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“respecte a la llei” com a condicié de dialeg. Aquest “respecte a la
llei” és el millor indicador de I'enorme desequilibri de forces que va
tenir lloc durant la Transicid, ja que les dretes (en l'espectre politic
europeu, les ultradretes), que controlaven I'Estat dictatorial, van
mantenir la seva ascendéncia sobre I'Estat democratic, i van esbiaixar
les lleis (i la Constitucid) al seu favor. D’aqui ve la confusio
d’equiparar la democracia amb l'imperi de la llei. Moltes lleis, inclosa
I'electoral, sén profundament antidemocratiques. Democracia és
sobirania popular, i aquesta no es mesura pel niamero
d’escons o per I'aplicacio de la llei, sin6 pel nimero de vots en
un context de llibertat i varietat d’opcions i informacioé, la qual
cosa no passa a Espanya. En aquest sentit, la critica que cal fer als
dirigents independentistes no és que se saltessin la llei, sind que per
fer-ho empressin unes lleis (les lleis electorals) escassament
democratiques, que els donaven majoria quan representaven menys
de la meitat de la poblaci6 catalana. Van perdre -credibilitat
democratica quan ho van fer, i van presentar unes aspiracions
merament partidistes com un projecte nacional i patriotic, i es van
comportar i continuen fent-ho com havien fet i continuen fent els
nacionalistes espanyolistes que, amb una minoria molt clara de vots,
tenen majoria absoluta al Senat. Aquestes lleis sén profundament

antidemocratiques.
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Es important assenyalar que avui hi ha, al llarg del
territori espanyol, inclosa Catalunya, tota una serie de
mobilitzacions socials (des dels moviments anti-austeritat fins
als moviments feministes, entre molts d’altres) que estan
prenent consciéncia que existeix una coincidéncia de
frustracions en aquest territori que pot generar un desig de
canvi que permeti una segona transicid on es corregeixi
I'’enorme biaix que existeix a les institucions de I'Estat (també
les catalanes), de manera que es completi la construccio del
projecte que s’havia iniciat abans: el projecte d’'una Espanya

justa, solidaria, policentrica, diversa i plurinacional.
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